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Utastnik Fizeni: JiFi FiSer, nar. 22.3.1973, trvale bytem Podoli 364, 664 03 Podoli

Prav. zast.: Mgr. PhDr. Petrem Fojtikem, advokatem se sidlem Uvoz 118, 602 00
Bro

r

Odvolani uiéastnika rizeni

proti usneseni Méstského ufadu Jesenik, Odboru Zivotniho prostiedi
ze dne 28.4.2017, sp.zn. MJ/66994/2016/07/OZP/Re, &.j. MJ/22766/2017

1.

Usnesenim Méstského ufadu Jesenik., Odboru Zivotniho prostfedi ze dne 28.4.2017, sp.zn.
MJ/66994/2016/07/0ZP/Re, &j. MJ/22766/2017 bylo rozhodnuto o opravé ziejmé
nespravnosti v pisemném  vyhotoveni rozhodnuti ze dne 2442017, sp.zn.
MJ/66994/2016/04/0ZP/Re, &j. MJ/21185/2017 tak, Ze do3lo knahrazeni véty tohoto
rozhodnuti o tom, Ze Zadny z Glastnik{l fizeni nevznesl Zadné namitky k fizeni, textem
s reakci na vyjadieni Ucastnika fizeni.

II.

Ugastnik fizeni timto podava proti shora uvedenému usneseni do celého jeho rozsahu a ve
lhité k tomu uréené

odvolani,

a to z dGvodu jeho nespravnosti a nenaplnéni zakonnych podminek pro jeho vydani.
PhDr. Mgr. Petr Fojticek
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II.

Utastnik tizeni povaZuje napadené rozhodnuti za vadné. Diivodem je skute¢nost, 7e ust. § 70
spravnihe fadu v zadném ptipadé neopraviiuje spravni organ, aby vydaval rozhodnuti ve véci
(ze dne 24.4.2017, sp.zn. MJ/66994/2016/04/0ZP/Re, &j. MJ/21185/2017) predéasné, tedy
pfed uplynutim lhiity pro ¢inéni navrhll ze strany Ucastniki Fizeni, kterda byla spravnim
organem prvniho stupné jeho usnesenim ze dne 31.3.2017, sp.zn. MI/66994/2016/03/0ZP/Re
a ¢.j. MJ/17343/2017 stanovena, a nasledné opravnym usnesenim toto rozhodnuti Ocelové
dopliioval o skute¢nosti, které nebyly spravnimu orgdnu v dob& vydani rozhodnuti viibec
znamy. Takovy postup evidentné neodpovida zakonnému predpokladu pro vydani opravného
usneseni, a sice existenci pouze zfejmé nespravnosti, a to v pisemném vyhotoveni rozhodnuti
(tedy pouze chyba v prepisu rozhodnuti do pisemné podoby).

Spravni organ prvniho stupné se vydanim napadeného usneseni snazi v rozporu se zdkonnou
Gpravou odstranit své pochybeni, které spocivd v tom, Ze rozhodnuti ve véci vydal dne
24.4.2017, ackoliv jim samotnym stanovena lhita pro navrhy u¢astniku fizeni uplynuia az dne
2842017 (Usneseni ze dne 31.3.2017, sp.zn. MJ/66994/2016/03/0ZP/Re a ¢&;.
MJ/17343/2017 bylo vydano dne 31.3.2017, na afedni desce spravniho organu bylo vyvéSeno
dne 3.4.2017, a tedy dorudeno dne 18.4.2017. Stanovena lhita 10 dnG pro navrhy Géastnikh
fizeni proto uplynula dne 28.4.2017).

Je zcela nepfijatelné, aby spravni orgdn prvniho stupné nejprve vydal rozhodnuti ve véci dle
svého zaméru, a to v dobé, kdy se mu zachce, a na podklady pro toto rozhodnuti nasledné
reagoval az prostfednictvim opravnych usneseni. Takovy postup nejen, Ze popird zdkonnou
Gpravu (napf. § 68 odst. 3 spravniho fadu), ale samoziejmé odporuje i logice a zédkladnim
zasadam vykonu vefejné spravy (§ 3, § 4 odst. 4 spravniho fadu). Vadny postup spravniho
organu prvniho stupné je o to zarazejici, Ze bylo napadené usneseni vydano dne 28.4.2017, a
tedy dne, kdy vzhledem k vySe uvedenému stale mohli G¢astnici fizeni poddvat k pfedmétné
Zadosti své navrhy a vyjadfeni a kdy dokonce mohli tato podani teprve podat k poStovni
pfepravé za Ucelem aZ nasledného doruceni spravnimu organu. Spravni orgdn prvniho stupné
tak zjevné nerespektoval svou povinnost shromazdit podklady pro rozhodnuti, kdy teprve po
tomto jejich shromazdéni a celkovém zhodnoceni je opravnén vydat rozhodnuti ve véci.
Spravni organ prvniho stupné ziejmé pocital s tim, Ze piipadn€ vyda dalsi opravné usneseni,
pokud by mél nékdo z Gcastniki Fizeni zdjem vyuzit svého zakonného prava. Takovy postup
viak svéd¢i o zjevne ignoranci vici pfisiusné pravni upravé.

IVv.

Vzhledem k vySe uvedenému ma G&astnik Fizeni za to, Ze spravni organ prvniho stupné nebyl
opravnén Fesit jeho namitky, které vznesl svym podinim ze dne 24.4.2017, prostfednictvim
napaden¢ho opravného usneseni (se samotnym véenym FeSenim nesouhlasi ucastnik fizeni
také). Jiz samotné rozhodnuti ve véci (ze dne 24.4.2017, sp.zn. MJ/66994/2016/04/0ZP/Re,
¢j. MJ/21185/2017) bylo vydano spravnim organem prvniho stupné vadné, nebot bylo
vydano pfedcasné a bez zohlednéni namitek GCastnika fizeni. Toto své pochybeni, vici némuz
se O€astnik fizeni brani samostatnym odvolanim proti tomuto rozhodnuti, viak spravni organ
nemuze odstrafiovat napadenym vadnym usnesenim.

Vzhledem k uvedenému Gcastnik fizeni navrhuje, aby Krajsky afad Olomouckého kraje
napadené usneseni zrugil a v&c vratil spravnimu organu prvniho stupné k dalSimu Fizeni.

V Brné dne 16.5.2017
Jifi Fifer
i.s. Mgr. PhDr. Petr Fojti¢ek, advokat
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